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普遍性に注目 

音象徴（sound symbolism)の基盤を 

音声学的身体経験に求める． 
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本発表の主旨


•  音象徴は音声学的基盤に基づく，という指摘 
(MacNeilage and Davis 2001; Paget 1930; Sapir 
1929) 

　　　　　　　　↓ 

•  音象徴のうち，少なくとも音声学的に説明可能な
身体的動機づけのあるものは，言語普遍的側面
を持つと予測 

•  複数の言語で，同じ音声素性が同じイメージを
引き起こす傾向があることを確認する 
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「大きさ」に関わる音象徴：先行研究


•  　母音の開口度：　低母音＞高母音 
– Sapir 1929, 上村 1965, Kawahara et al. 2005,  

•  　母音の前後：　　後舌母音＞前舌母音 
– Newman 1933, Berlin 2006 

•  　子音の有声性：　有声子音＞無声子音 
– Newman 1933, 吉田・篠原 2009 
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実験方法
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刺激


無意味語40語 

•  有声阻害音 　/b, d, g, z/ 
•  無声阻害音　 /p, t, k, s/ 
•  母音 　　　　　/a, i, u, e, o/ 
•  VCVC構造 
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刺激リスト
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被験者


•  日本語： 42 人 
•  英語：　　22 人 
•  北京語： 20人 
•  韓国語： 19 人 
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手順


•  被験者は，地球のどこかで話されている自分
の知らない言語の，大きさを表す語彙という
設定でそれぞれの刺激語を4段階で判定． 
１：とても小さい 

２：どちらかというと小さい 
３：どちらかというと大きい 
４：とても大きい 

•  刺激語はアルファベットで記載． 
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結果
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結果一覧


北京語
 英語
 日本語
 韓国語


V: 開口度
 ***
 *
 n.s.
 *


V: 前後
 ***
 ***
 ***
 ***


C: 有声性
 ***
 ***
 ***
 n.s.
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３要因，４言語でほとんどすべて有意




母音の開口度
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母音の前後
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子音の有声性
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音声学的基盤
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母音の調音音声学的基盤：開口度 

         　高母音          　　　中母音        　　　　低母音 

hUp://www.ic.arizona.edu/~lsp/PhoneWcs/Vowels/ 

16




母音の調音音声学的基盤：前後 

　　　前舌母音           　　　後舌母音 

hUp://www.ic.arizona.edu/~lsp/PhoneWcs/Vowels/ 

副口腔共鳴空間
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母音の音響音声学的基盤：F0とF2 

•  周波数の低い音はより大きな共鳴空間を持
つことを示す (Ohala 1994) 

　　　e.g. 　ネズミの声 vs. ライオンの声 

•  低母音は他よりF0 が低い (Whalen and LeviU 
1995 for a review) 

•  後舌母音はF2 が低い (Stevens et al. 1986 ) 
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４言語のＦ２の値 (Hz) 

i
 e
 a
 u
 o


北京語
 2640.0
 2200.0
 1480.0
 620.0
 1080.0 

英語
 1805.5
 1622.5
 1210.5
 1175.0
 921.0


日本語
 2076.5
 1777.5
 1158.0
 1120.0
 790.5


韓国語
 2516.5
 2172.5
 1583.0
 1001.0
 987.0


中国語： Howie 1976 
英語　 ： Nishi et al. 2008 
日本語： Nishi et al. 2008 
韓国語： Yang 1996
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子音の調音音声学的基盤 

•  有声阻害音を発音する際，話者は口腔を拡
張する（Ohala 1983, Ohala & Riordan 1979) 
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結論
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•  「大きさ」のイメージについて，３要因に関し，
４言語で共通の音象徴反応の傾向 

•  音声学的説明を与えることが可能 

•  その動機づけがあるために，異なる言語の
話者に共通の音象徴反応が観察されるの
ではないか 
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音象徴の普遍性 

音声学的に説明可能な身体的動機づけの
ある音象徴は，言語普遍的側面を持つ
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本発表は，Berkeley Linguistics Society 36 (2010) 
での口頭発表（共著者：川原繁人）に基づく． 
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