8/20(金)　部会内容
○各班の発表

○修正した方が良いと思われる点

●概要・経緯について

早く結果が出て欲しいのは民事では？→プライバシーの問題

「国民の司法に対する理解と信頼をより深める」とは？
理解・・知る、分かる？　　信頼・・任せられる、頼れる？　この解釈でいいのかな？
　　　　　　↓

わかりやすくことによって理解を得られる

裁判官と裁判員、それぞれの知識が導入されることによって信頼が深まる

●裁判員制度の良い点について(本当に良い点なのか？)
・客観力やディスカッション力が鍛えられる　→　スキルアップの手段として裁判を利用？

・費用の「削減」にはなっているの？
・どのように冤罪を防ぐことができるのか？

・量刑が反映されることがはたして良いことなのか？(傾向は軽くなっている)

●憲法違反という意見に対する反論(裁判員制度に賛成の意見)

・裁判所法41、42条　最高裁判所の裁判官に民間人を参加させることの余地

・裁判員の参加による裁判官の独立(職務行使の独立)についての問題、法律のみに拘束されるはずでは？

・公平な裁判　→　裁判員裁判は公平性を保てるのか？

　　　　　　　　　米のように陪審員のみか、裁判官のみかを選択できるようにすべきでは？

・「意に反する苦役」に反しなくとも「思想良心の自由」について違反になるのでは？

・守秘義務　→　被害者、被告人のプライバシーを守る？

　　　　　　　　裁判員自体を守る！

●世論について

アンケート方法は？いつの統計か？

○レジュメ作成開始
レジュメに載せる順番(仮)

１制度の説明
２公判前整理手続きについて
３導入の経緯
４裁判員制度の何処が良いのか？
５憲法違反の理由(＋公平とはなにか)
　想定される反対意見に対する意見(＝賛成意見)

６世論について
７判例
　今までの裁判員制度による裁判の判決(＋上告した場合)
　全国の判決の相場

○次回の8/23(月)の予定

8/20(金)に修正をすべきところが出てきたので、修正してレジュメにし、
持ってくる
本番用レジュメの作成を始める

討論が予想されるところをpickupして一年生班内で討論
以上

